Тема № 5. Меры уголовно-процессуального принуждения
Семинарское занятие № 1

1. Понятие и виды мер уголовно-процессуального принуждения. 
2. Задержание подозреваемого: понятие, условия, основания. Освобождение подозреваемого. Задержание в административном процессе. Порядок исчисления срока задержания. 
3. Меры уголовно-процессуального пресечения: понятие, основания применения и виды. 

4. Подписка о невыезде и надлежащем поведении.
5. Личное поручительство.

6. Наблюдение командования воинской части.

7. Присмотр за несовершеннолетним подозреваемым или обвиняемым.

Семинарское занятие № 2

1. Залог.

2. Домашний арест.

3. Заключение под стражу.

4. Основания применения иных мер процессуального принуждения.

5. Обязательство о явке.

6. Привод.

7. Временное отстранение от должности.

8. Наложение ареста на имущество.

9. Денежное взыскание.

Задачи (РЕШИТЬ ПИСЬМЕННО!)
1. Следственно-оперативной группой расследуется уголовное дело в отношении Михеева и его сообщников, обвиняемых в совершении целого ряда преступлений: бандитизме, умышленных убийствах и др. В качестве меры пресечения всем было избрано заключение под стражу, срок его Председателем Следственного комитета при прокуратуре РФ продлен до максимума, который истекает 24 августа. 

Материалы оконченного расследования уголовного дела представлены для ознакомления всем обвиняемым и их защитникам 20 июля. Уголовное дело является многоэпизодным, многотомным, с ним должны знакомиться большое количество лиц. Поэтому выполнить требование ст. 217 УПК РФ в отношении всех обвиняемых и их защитников до истечения предельного срока содержания под стражей не представляется возможным. Изменение ареста на другие, менее строгие меры пресечения, учитывая тяжесть содеянного, может привести к тяжким последствиям.

Какое решение может быть принято в данном случае и как оно процессуально должно быть оформлено?

2. В ходе расследования уголовного дела по факту кражи из кв.34 дома №5 по ул.Есенина, свидетель Петухов, проживающий в соседней квартире №33, на допросе заявил, что видел, как из квартиры выходил с большой спортивной сумкой гражданин Филимонов, проживающий в соседнем подъезде. В связи с этим следователь направился к дому Филимонова с намерением произвести его задержание. 

Имеются ли в данной ситуации основания для задержания подозреваемого?

Вариант: Филимонов, увидев человека в форме сотрудника милиции, выскочил из окна и бегом направился в противоположенную сторону.
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